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Structure de P'arrét  L'analyse de Parrét consiste 2 en rechercher la structure pour
constituer la « fiche de I'arrét » ou « fiche de jurisprudence ».
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Cass. civ., 6 mars 1876, D, 1876, 1, p. 193
Arrét « Canal de Craponne »
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- Kaction a plusieurs fondements mais —

" seul le premier est reproduit
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Attendu de principe
de fa Cour de cassation

Solution de la cour d’appel

Argument de la cour d’appel

Solution de la cour de cassation

Dispositif
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" Fiche de l'arrét |

{Cing rubriques, quelle que soit la décision 4 commenter)

[l Faits

Par une convention de 1567, Adam de
Craponne s'est engagé a construire un canal
destiné a arroser les propriétés des habi-
tants de la commune de Pélissane, moyen-
nant une redevance de 3 sols par carteirade
(190 ares). Au cours du XIx* siecle, le suc-
cesseur de Craponne demanda un releve-
ment de la taxe. Il soutint quétant donné
la baisse de la valeur de la monnaie et la
hausse du cotit de la main d'ceuvre, cette
taxe weétait plus en rapport avec les frais
dlentretien.

Procédure
Le 31 décembre 1875, la cour d'appel d’Aix
fit droit 2 la demande, estimant que la taxe,
fixée 4 3 sols par les conventions de 1560
et 1567, wétait plus en rapport avec les
frais d’entretien du canal de Craponne. Elle
a décidé de I'élever 2 30 centimes de 1834 2
1874, puis 2 60 centimes 2 partir de 1874.
Un poutvoi fut formé, vraisembla-
blement par les habitants de la commune
arrosée.

[ Arguments des parties

(les bénéficiaires de I'arrosage)

D'une part, larticle 1134 du Code civil est
applicable aux contrats antérieurs a la pro-
mulgation du Code civil.

D'autre part, il n'appartient pas aux tri-
bunaux, quelque équitable que puisse
apparaitre leur décision, de prendre en
considération le temps et les circonstances
pour modifier les conventions des parties et
substituer des clauses nouvelles  celles qui
ont été librement acceptées par les contrac-
tants.

REMARQUE. Cot arrét est trés célabre.
il ast systématiquement abordé en
cours et trés souvent en TD. Or, seule
sa réponse sur larévision du contrat
présente aujourd’hui un intérét. ll.est
donc inutile de développer la question
de I'application de V'article 1134 du
Code civil aux contrats conclus avantla
promulgation dis Code civil. En principe,
votre correcteur vous le précise soit par
erit, sur le sujet lui-méme, soit aVoral,
au début de I’épreuve d’examen.

[@] Probléme juridique

Le contractant pour lequel lexécution de
la convention devient un sacrifice peut-il
demander au juge la révision du contrat ?
Les juges peuvent-ils, lorsque l'équité le
commande, prendre en considération le
temps et les circonstances pour modifier
une convention ?

Solution

L'article 1134 est parfaitement applicable et
la cour d’appel l'a violé. Le juge ne peut en
aucun cas réviser le contrat.

« Dans aucun cas, il n'appartient aux tri-
bunaux, quelque équitable que puisse
apparaitre leur décision, de prendre en
considération le temps et les circonstances
pour modifier les conventions des parties
et substituer des clauses nouvelles a celles
qui ont été librement acceptées par les
contractants. »
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Commentaire d’arrét

mas prasque




g P - I- I l’ AI

Vous devez déterminer le sens, la valeur et la portée de I'arrét, a Iaide de ce que vous avez
appris en cours et de 'ensemble de vos connaissances.

Le sens de Parrét

Qu’est-ce que les juges ont décidé ? Qu’ont-ils déclaré ?
Qu’ont-ils répondu aux parties ? Ont-ils sanctionné ou approuvé
» ladécision de la cour d'appel ?

La Cour de cassation a rejeté la possibilité de réviser le contrat. Selon elle, il wappartient pas
aux tribunaux, quelque équitable que puisse apparaitre leur décision, de prendre en consi-
dération le temps et les circonstances pour modifier les conventions des parties et substituer
des clauses nouvelles 2 celles qui ont été librement acceptées par les contractants. Les hauts
magistrats ont estimé que la cour d’appel avait violé larticle 1134 du Code civil en élevant le
montant de la redevance, au motif que celle-ci n'était plus en rapport avec les frais d’entre-
tien du canal. ’

La valeur de Parrét

Pourquoi les juges ont-ils pris cette décision ? Pouvaient-ils juger autrement ?
Quelles régles ont-ils appliquées ? Etait-ce prévisible ?
s Est-ce unrevirement de jurisprudence, une décision isolée ?

Le probleme de Pimprévision se pose dans les contrats & exécution successive ou échelon-
née. Léquilibre entre les intéréts respectifs des parties, trouvé lors de la signature, peut dis-
paraitre du fait de 'évolution des circonstances. Plusieurs arguments €taient et sont encore
avancés en faveur de la révision du contrat par le juge, en cas d'imprévision : Péquité,
I'obligation d’exécuter les contrats de bonne foi, I'assimilation des circonstances imprévues
a un cas de force majeure, la volonté des parties d'insérer dans tous les contrats, tacitement,
une clause rebus sic stantibus (tant que les choses restent a l'état). Cependant, les hauts
magistrats ont fait prévaloir les principes de la force obligatoire du contrat et de la sécurité
juridique en appliquant strictement T'article 1134 du Code civil. Cette solution avait déja
été posée, avant ce célebre arrét, et n'a pas été remise en cause.

La portée de I'arrét

Queltes vont &tre les conséquences de 'arrét ? Que va-t-il se passer pour

les prochaines affaires similaires ? Les parties seront-elles mieux protégées,
* plus libres ? Sera-t-il plus opportun de se prévaloir d'autres régles de droit ?

Quelle va &tre la réaction du législateur ? Va-t-il devoir légiférer ?

La jurisprudence risque-t-elle de changer ?

Cette jurisprudence, bien que datant du Xix® si¢cle, n'a jamais été remise en cause. Elle a eu
deux principales conséquences. D'une part, elle maintient une divergence entre la jurispru-
dence judiciaire et la jurisprudence administrative. D’autre part, elle aboutit, peu 2 peu,
la multiplication des clauses de révision dans les contrats et des interventions législatives en
faveur des clauses de révision. :

Depuis quelques années, la Cour de cassation semble admettre un infléchissement
dans le rejet de la théorie de I'imprévision.

' Partie 2 » Les contrats Réussir ses TD - Droit des obligations




sur Limprévision
e 2 Commentaire d'arrét

en une phrase, est de préciser que Ja Cour de cassation
de Pimprévision €n faisant prévaloir Pintangibilité des

Lintérét de larret,
rejetie 1a theorie
Ja doit ere étudie dans le LB.

magistrats, dans le

contrats. Ce

Avant détudier les arguments retenus par les hauts

1.B., vous pouvez examiner ceux admis par la cour dappel, dans le LA. Cela

est justifié lorsque, comme en I'espece, il gagit d'un arret de cassation et qué

1a cour dappel avait, justement, Tetent des arguments differents @ équite) et
a Haute juridiction.

une solution opposée & ceux del
du rejet de la théorie

es raisons de Iimprévision.

Le 1. concerne done I

olution dela cour drappel dansle LA
sgation dans 16 1.B. suppose aue les. -
'guMe'n{s"di‘ffétefﬁts}"’\lmte:ddﬁ'ecteu{r‘ :
thettie; hli_im’éméiphfas‘e,"i‘Ia'fdriheﬁ" Ll
‘aff‘ir,‘ma" ’daris lelB. | L

Gile L est descriptif (vous exposez la solution), le 11. est analytique

(vous appréciez Varrét).
Lorsque la décision est
que sa solution est devenue.

Peu & pev, les parties ont multplie v

souvent a se demander ce

commentaire drarrét

ancienne, cela revient

insertion, dans les contrats, de

clauses de révision ou dindexation. 11 existe ainsi des tempéraments légaux -
¢ de Pimprévision. De plus, depuis quelques
1 sagit alors d'un

au principe de rejet de la théori

années, la Cour de cassation semble infléchir sa position. 1

tempérament jurisprudemiel au rejet de la théorie de Pimprévision. Cette
exception est dautant bien venue que, depuis 1916, le Conseil d'Etat admet

la révision des contrats €l cas ¢'imprévision.
Les deux types de tempéraments, légaux et jurisprudemiels, peuvent
stre respectivement envisagés dans vos LA, et ILB.

1e I1. est alors intégralement consacré au tempérament au rejet de la
theorie de Vimprévision-
onc &tre ! )

Le plan du commentaire peut d

Les raisons du rejet de la theorie de Pimprévision
A. Lindifférence de liniquite
B. La prédominance de Pintangibilité du contrat

I1. Les tempéraments au rejet de la théorie de Pimprévision
A. Les temnpéraments légaux
B. Les tempéraments jurisprudent'lels

Chapitre 2 ¢ Los offets du contrat
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i Partie 2 ¢ Los contrats

L'introduction reprend las éléments exposés
dans la fiche de I'arrét en faisant en sorte
qu'ils s’enchainent.
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Développement
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ATTENTION ! Pour que votre devoir
respecte la méthode du commentaire
d’arrét, sans déraper vers une dissertation
sur I'imprévision, veillez, au moins dans
votre ILA., a rattacher vos développements

2 la décision commentée en insérant deux
ou trois phrases relatives a I’arrét.

% partie 2 » Los contrats
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REMARQUE. Le commentaire de I’'arrét
« Canal de Craponne », de 1876, impose que
vous citiez I'arrét « Cie générale d’éclairage
de Bordeaux », de 1916, et inversement.
Cotto décision est largement étudiée en
droit administratif, en 2° année.

Cependant, ne vous inquiétez pas. Les TD ou
examens dans Une matiére ne supposent pas

que vous soyez au point dans toutes les matiéres
enseignées dans |'année en cours. Si votre
professeur de droit des obligations attend de
vous un rapprochement avec le droit administratif
(ou inversement) c’est parce qu'il a lui-méme fait
cette comparaison dans son cours. L'arrét « Cie
générale d'éclairage de Bordeaux » est également
cité dans le Code civil, sous l'article 1134, au
méme endroit que la jurisprudence civite sur
'imprévision.

LARCIER

sur L'imprévision
‘C2 Commentaire d’airét |

appliguer.-une.
-ne-peut. tenir. compte- a
ntrat, ‘m
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